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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 08 2020-04-08 FT 10485-19
Rotel 0813 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsrétts dom 2019-10-01 1 mal FT 603-19, se bilaga A

PARTER

Klagande

Hans Haraldsson, 19620415-6233
Finnboda Kajvig 14 B Lgh 1202
131 72 Nacka

Motpart

Aimo Park Sweden AB, 556553-5548
Box 90240

120 23 Stockholm

Ombud: Lars Gabriclsson
Handels- & Jurist Inkasso
Box 102

169 81 Solna

SAKEN
Fordran

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten tillater inte Aimo Park Sweden AB att som ny bevisning i hovritten
aberopa markégarintyg och avtalsbilaga.
2. Hovritten tillater inte Hans Haraldson att som ny bevisning i hovritten dberopa
fotografi.
3. Hovritten dndrar tingsréttens dom pa sa sitt att hovritten
a. ogillar Aimo Park Sweden AB:s talan och dess yrkande om ersittning for
inkassokostnad samt
b. befriar Hans Haraldsson fran skyldigheten att ersitta Aimo Park Sweden AB:s

rittegangskostnader i tingsrétten.

Dok.Id 1580730

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN
Hans Haraldsson har yrkat att hovrétten ska ogilla Aimo Park Sweden AB:s (Aimo
Park) talan i dess helhet.

Aimo Park har motsatt sig att tingsrdttens dom dndras.

Hovritten har avgjort malet utan huvudforhandling.

PARTERNAS TALAN OCH UTREDNINGEN I HOVRATTEN
Parterna har vidhallit de omstandigheter de gjort gillande 1 tingsritten till stod for sin

respektive talan 1 hovrétten.

Parterna har lagt fram samma bevisning som 1 tingsritten. Darutdver har bada parter
aberopat ny skriftlig bevisning i hovritten. Den 18 februari 2020 beslutade hovritten
att tilldta ny bevisning som Hans Haraldsson dberopat men att inte tillata ny bevisning
som Aimo Park dberopat. Bdda parter har dérefter beropat ytterligare ny bevisning.

Hovritten tar nedan stédllning till om denna bevisning ska tillatas.

HOVRATTENS DOMSKAL

Ny bevisning i hovritten

Aimo Park har i hovritten aberopat markigarintyg och avtalsbilaga till styrkande av att
det ifragavarande omradet 6vervakades av Aimo Park samt sammanfattningsvis anfort
att bevisningen ska tillatas eftersom det ar svart att fi fram gamla avtal just for detta
omrade. Hovrittens bedomning ar att Aimo Park inte har gjort sannolikt att
bevisningen inte kunnat dberopas tidigare eller att det annars forelegat giltig ursakt att

inte gora det. Hovritten tillater darfor inte den av Aimo Park dberopade bevisningen.

Hans Haraldsson har i hovritten dberopat ett fotografi till styrkande av att skyltningen
var otydlig och felaktig. Han har inte uppgett nagot skél till varfor bevisningen ska
tillatas i hovrétten. Hovréttens bedomning &r att Hans Haraldsson varken har gjort

sannolikt att han inte kunnat dberopa bevisningen tidigare eller att han annars haft
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giltig ursikt att inte gora det. Hovrétten tillater darfor inte den av Hans Haraldsson

aberopade bevisningen.

Fordran

Parterna dr verens om att Hans Haraldssons fordon med registreringsnummer KRY
515 den 8 november 2017 kl. 08.57-09.03 stod uppstilld pa Mjolnarvédgen 1-3 i Nacka
och att Aimo Park med anledning av det utfirdade en kontrollavgift (6vertrdadelse 38.

Forbud att parkera. Omrade).

Hans Haraldsson har i forsta hand ifragasatt Aimo Parks ritt att utfirda
kontrollavgiften. Han har gett in bevisning som visar att Mj6lnarviagen 1 tillhor
fastigheten Nacka Sickladn 37:43 och uppgett att Aimo Park i november 2017 inte
hade nagot avtal med fastighetsdgaren som gav dem ritt att utfirda kontrollavgift.

Hans Haraldsson har i andra hand invént att omrédet var otydligt skyltat.

Aimo Park har uppgett att bolaget 6vervakade omrédet enligt avtal med markégaren
och gett in avtal till styrkande av detta. Aimo Park har forklarat att hela Kvarnholmen,
inklusive omrédet runt Gula ladan vid Mj6lnarvédgen 1-3 (Sickladn 37:43), enligt avtal
sedan den 1 januari 2009 ingétt i bolagets Overvakningsomrade. Aimo Park har vidare
uppgett att Hans Haraldssons fordon stod uppstallt 1 strid med pa platsen géllande

parkeringsbestammelser och att dessa framgick av skyltar pa plats.

Enligt 1 § lagen (1984:318) om kontrollavgift vid olovlig parkering har en markéigare,
som uppléter ett omrade for parkering, ritt att ta ut avgift om ett fordon har parkerats
inom omradet 1 strid mot villkor som markigaren beslutat (olovlig parkering). Lagens
bestammelser om markigare géller enligt 2 § andra stycket ocksé den som pa grund av

avtal har ritt att upplata ett omrade for parkering.

Av det nyttjanderéttsavtal som dberopats av Aimo Park framgar att markédgaren fran
och med den 1 januari 2009 upplatit at Q-Park AB (numera Aimo Park) att pa
fastigheterna Sickladn 38:1, 38:2 och 38:3 bedriva parkeringsdvervakning.
Avtalsperiodens slut framgar inte eftersom meningen efter “’till och med” strukits over

1 den kopia som getts in till ritten. Av det tillagg till nyttjanderéttsavtalet som
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aberopats framgar vidare att fastighetsdgaren och bolaget den 13 juni 2019 ingick en
overenskommelse om en utdokning av avtalet till att &ven omfatta parkeringsytor pa
bl.a. ’omrade Gula Ladan”. Aimo Park har gjort géllande att omrddet runt Gula Ladan

avser just den plats dar Hans Haraldsson uppstéllde sitt fordon.

Hovritten konstaterar att det av nyttjanderéttsavtalet och tilldgget till det framgar att
Aimo Park 1 januari 2009 dvertagit markdgarens rétt att pa vissa omraden ta ut avgifter
enligt lagen om kontrollavgift vid olovlig parkering. Inget av dessa avtal styrker dock
att Aimo Park hade den rétten pa just Mjolnarviagen 1 den 8 november 2017. Av
nyttjanderittsavtalet fran 2009 framgar varken avtalstidens slut eller att det skulle
omfatta fastigheten Sickladn 37:43. Tillagget till nyttjanderéttsavtalet omfattar
visserligen Gula Ladan men &dr undertecknat 1,5 ar efter den 1 mélet aktuella
tidpunkten. Hovréttens bedomning &r att inget av dessa avtal styrker att Aimo Park den
8 november 2017 hade overtagit markdgarens rétt att ta ut avgifter for olovligt
parkerade fordon pé den plats ddr Hans Haraldssons bil stod uppstédlld. Nagon annan
bevisning till stod for Aimo Parks talan 1 denna del har antingen inte dberopats eller
tillatits 1 hovritten. Aimo Parks talan, vilket dven innefattar yrkandet om erséttning for

inkassokostnad, ska dérfor ogillas. Tingsrdttens dom ska éndras 1 enlighet med detta.

Rittegiangskostnader

Det stér enligt hovritten klart att Hans Haraldsson har dverklagat tingsrittens dom 1 sin
helhet. Hovriétten provar déarfor dven frdgan om fordelningen av réittegangskostnader i
tingsratten (jfr NJA 2015 s. 846). Eftersom hovritten bifaller Hans Haraldssons
overklagande ska han anses som vinnande part dven i tingsrétten. Han ska dérfor

befrias fran skyldigheten att ersdtta Aimo Parks réittegangskostnad i tingsrétten.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2020-05-06

I avgdrandet har deltagit hovrittslagmannen Staffan Lind, hovrittsradet Asa Bokstrom

och tf. hovrittsassessorn Mushka Pistol, referent.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr
2019-10-01 FT 603-19
Meddelad 1
Nacka

PARTER

Karande

Q-Park AB, 556553-5548

Box 1804

751 48 Uppsala

Ombud: Lars Gabrielsson
Handels- & Jurist Inkasso
Box 102

169 81 Solna

Svarande

Hans Haraldsson, 620415-6233
Finnboda Kajvig 14 B

131 72 Nacka

DOMSLUT

1. Hans Haraldsson ska utge 600 kr till Q-Park AB.
2. Hans Haraldsson ska ersitta Q-Park AB:s inkassokostnad med 180 kr.
3. Hans Haraldsson ska ersitta Q-Park AB:s rittegangskostnader med 900 kr.

Dok.Id 607920

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 10 mandag — fredag
131 07 Nacka E-post: nacka.tingsratt.avdelningl @dom.se ~ 08:00—16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Hans Haraldsson uppstéllde den 8 november 2017 kl. 08.57 — 09.03 sitt fordon med
registreringsnummer KRY 515 pa Mjolnarvdgen 1-3, 2-36 Nacka. Q-Park AB har 1

anledning av detta utfdardat en kontrollavgift mot Hans Haraldsson.

YRKANDEN M.M.

Q-Park har yrkat att tingsrétten ska forpliktiga Hans Haraldsson att till bolaget utge ett
kapitalbelopp om 600 kr. Vidare har bolaget yrkat erséttning for inkassokostnad med
180 kr och for ansokningsavgift till tingsrdtten om 900 kr.

Hans Haraldsson har bestritt karomalet. Han har vitsordat beloppen sdsom skiliga i

och for sig.

Q-Park har aberopat foljande omsténdigheter till grund for kdromalet. Det
ifrdgavarande omradet 6vervakas av parkeringsbolaget enligt avtal med markagaren.
Omrédet ar skyltat med vigmarken 1 enlighet med 3 § lagen om kontrollavgift vid
olovlig parkering. Vid kontrolltillfallet var fordonet uppstéllt i strid mot géllande
parkeringsbestimmelser, dvertridelse 38, "FORBUD ATT PARKERA. OMRADE”.
Fordonet har varit uppstéllt vid en industrilokal. Svaranden har parkerat pa en del av
fastigheten dér det ar forhyrda platser och han har parkerat vid sidan om dessa. Det ar
ett generellt parkeringsforbud i omradet. Samtliga infarter var skyltade och det fanns
inte nadgon skylt dér fordonet stod som tilldt parkering. Vakten har sérskilt noterat
foljande pa kontrollavgiften. ”Ej parkerad inom markerad plats”.
Kontrollavgiftsfaktura har vid kontrolltillféllet fastsatts pa fordonets vindruta.
Péminnelse om betalning har skickats den 21 november 2017 och inkassokrav har

skickats den 9 januari 2018. - Q-Park har ett avtal med markdgaren, Holmenkvarnen
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12-18, om rétt att ta ut kontrollavgift. Avtalet dr daterat den 9 december 2008 och den

11 december 2008. Det finns dven tilldggsavtal till nyttjanderéttsavtalet.

Hans Haraldsson har dberopat foljande omstiandigheter till grund for sitt bestridande.
Q-Park har inte visat ndgot avtal eller intyg om att de har rétt att ge boter fran
markégaren. Enligt markédgare Kvarnholmen Fastighetsutveckling har inte Q-Park getts
1 uppdrag att ge boter/kontrollavgift dar hans bil stod. - Q-Park har ingen skylt om slut
pa omrade eller ndgon om parkeringsforbud vid infart frdn Kvarnholmen. Alla infarter
ska ha zonforbud. Det dr sdledes felaktigt alternativt otydligt skyltat. Q-Park méste ha
en ’slut pd omrade” skylt (E21) sa vil som ”bdrjan pa omrade” skylt (E20). Det kan
lika gérna ha varit kommunens skyltar som géllde vid infarten till omradet dér bilen

stod.

Tingsrétten gor foljande beddmning.

Genom ett nyttjanderdttsavtal mellan markdgaren och Q-Park AB, som &r undertecknat
den 9 december 2008 och den 11 december 2008 samt ett tilliggsavtal daterat den 13
juni 2019, som har forebringats som skriftlig bevisning &r det visat att bolaget har rétt

att ta ut kontrollavgift avseende det ifrigavarande omradet.

Genom dels en kopia av bolagets kontrollavgift, dels fotografier pa omradet och pa
skyltningen inom omradet har Q-Park AB visat de omstidndigheter som bolaget har
aberopat till grund for kdromalet. Hans Haraldssons invindning, att skyltningen ar

felaktig eller 1 varje fall otydlig, &r genom samma bevisning motbevisad.
Med hdnsyn till det ovan angivna, och da Hans Haraldsson inte har anfort eller visat
nagon annan omsténdighet som medfor att Q-Park AB:s talan ska ogillas, har bolaget

visat att Hans Haraldsson ska utge kontrollavgift.

Det rader inte tvist om det yrkade beloppets storlek.
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Med hénsyn till det ovan angivna ska kdromalet bifallas.

Q-Park AB:s yrkande om ersdttning for inkassokostnad &r lagligen grundat och ska
darfor bifallas.

Hans Haraldsson har tappat mélet och ska dérfor ersétta Q-Park AB:s
rattegdngskostnader. Det yrkade beloppet avseende rittegangskostnader &r skaligt.
Med hénsyn till dessa omstédndigheter ska Q-Park AB:s réittegangskostnadsyrkande
bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR se domsbilaga 1 (TR-02)

Overklagande, som stills till Svea hovritt, ska inges till tingsritten senast den

22 oktober 2019. Provningstillstand krévs.

Mats Ahrling
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Anvisningar f

or 6verklagande TR-02 - Dom i tvistemal ¢ Producerat av Domstolsverket,

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har overklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Overklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla
om det férsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du
1. Skriv tingsrattens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Det dr inte sakert att du kan ldgga fram nya
bevis. Vill du gbra det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
torhorts eller en ny syn (till exempel besck
pé en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att Gverklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger prévningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om tingsratten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstand galler den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida 2 av 2

www.domstol.se



o O

t av Domstolsverket

Anvisning for 6verklagande HR, avgérande, med pt ¢ Producera
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www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller lamnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om overklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hoégsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett Gverklagande.
Hogsta domstolen far meddela prévnings-
tillstaind endast om

1. detir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att verklagandet provas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till saidan
provning, s som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgbrandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda férenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dar eller i
nigon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se



