Nagra tankar om juridik eller fornuft i trafiken

Redan for 30 ar sedan arrangerade jag en stor konferens med titeln ”Juridik eller fornuft i
trafiken”. Syftet var att askadliggora konflikten mellan stenharda regler som alltid maste
foljas och entillampning av reglerna som tar hansyn till de faktiska omstandigheterna.
Konferensen blev valbesdkt med mer dn 200 deltagare och innebar manga intressanta
diskussioner.

Min slutsats bade da och nu ar att tilldmpningen av regler och policy alltid bor utga fran
att den som kan visa att han/hon har forsokt gora ratt inte bor fallas. Som trafikingenjor
har man ett ansvar for att kommunens lokala trafikféreskrifter ar utformade och
publicerade pa ratt satt. Utmarkningen maste ocksa vara gjord pa ett sadant satt att den
ar begriplig for den normala trafikanten. De finns dock trots detta de som misslyckas
med att folja reglerna. Men den som forsokt gora ratt, trott sig betalat sin parkering och
pa ett trovardigt kan visa det, bor inte fa en felparkeringsavgift. Att det ar en rimlig policy
har senast vidimerats av HD i fallet med den utlandske besdkare som inte lyckades
knappa in ratt fordonsnummer pa betalautomaten.

Att besluta om och sedan folja upp en sadan policy utgar bland annat fran
trovardigheten for var lokala demokrati. Forutsattningen for att medborgarna ska
respektera vara lagar och regler utgar ifran att de finner dem rimliga och varda att folja.
Ska vi som jobbar med trafikfragor behalla respekten for vad vi gor maste det finnas
acceptans for de regler och den policy vi tillampar. Det ar en forutsattning for att den
kommunala demokratin ska fungera och for skattebetalarnas fortroende for vart arbete i
kommunen.
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